## class : RasterLayer
## dime?sions : 120, 120, 14400 ((nrow, ncol, ncell)
## resolution : 0.1667, 0.1667 (x, y)
Central aCtor ## extent : =10, 10, 30, 50 (xmin, xmax, ymin, ymax)
## coord. ref. : +proj=longlat +ellps=wWGS84 +datum=WGS84 +towgs84=0,0,0
## data source : in memory
## names : layer
## values : -10.43, 13.16 (min, max)
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Quantitative Anséatze in der Linguistik

» Deterministische vs. Stochastische Modelle

» Frequenzeffekte (Gries 2013:8-9)

a) He picked up the book
b) He picked the book up

» Faktoren
COMPLEXITY
LENGTH
DIRECTIONAL OBJECT
ANIMACY
CONCRETENTESS
TYPE, PRONOUN, SEMIPRONOUN, LEXICAL NOUN

3 Henning Schreiber — AAl Hamburg



Quantitative Anséatze in der Soziolinguistik

» Sprachwandel: Diffusion undVariation

» Freie Variation und der Einfluss externer Faktoren

KO ntext 730 LANGUAGE, VOLUME 45, NUMBER 4 (1969)
.o . . T-Breps CoBRrAS Jers Oscar Bros. ADULTS INwooD
G r u P Pen Z ugeh O r' Igl(e It NP_ pro. NP_ pro_ NP_ pro_ NP_ pro_ NP_ pro- NP_ pro_
SINGLE STYLE
Full 63 05 56 04 67 00 85 25 75 04 26 00
M T~ Contr. 25 44 26 29 15 39 11 60 17 80 74 100
SOZIaIISIeru ng Del. 12 51 18 67 18 61 04 15 08 16
100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Geschlechterrolle N:
Forms 124 212 35 106 145 189 45 47 187 118 54 61
Lo Subjs. 13 9 15 3 17 8
I d e n tl tat GROUP STYLE
Full 44 07 45 00 54 00 51 04 61 01 41 01
Contr. 15 33 19 23 19 42 23 33 26 72 59 99
» Variable Regeln des Systems S e
g y 101 100 100 100 100 100 100 101 101 100 100 100
N:
Forms 53 43 85 30 113 75 3 80 170 112 110 81

» Nicht: Gesamtvariation oder e ) n’ 1 ;

TasLE 1.
Per cent of full, contracted, and deleted forms of 7s with pronoun subject vs. other noun-

Diversitat phre e
» Innovator bez. einer Einzelentwicklung (wie ay->ey)

4 Henning Schreiber — IfAS Frankfurt
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Quantifizierung von Kontaktintensitat

Stage

Features

1 Casual contact
2 Slightly more intense contact

3 More intense contact

4 Strong cultural pressure

5 Very strong cultural pressure

Lexical borrowing only

Slight structural borrowing; conjunctions and
adverbial particles

Slightly more structural borrowing; adpositions,
derivational afﬁxrt%lttL

Moderate structural borrowing (major structural
features that cause relatively little typological
change)

Heavy structural borrowing (major structural
features that cause significant typological
disruption)

Source: summarized from Thomason and Kaufman (1988: 74—6) aus Winford (2013:30)

6 Henning Schreiber — AAl Hamburg



Operationalisierung von , Kontaktintensitat®

» Faktoren der Kontaktintensitat nach Thomason & Kaufman

(1988):

—-—

: RasterLayer

.o ## class
a) Grof3e der Sprechergruppe ff iacnstons : 20, 120, 140 (oro, col, nee)
## extent : -10, 10, 30, 50 (xmin, xmax, ymin, ymax)
## coord. ref. : +proj=longlat +ellps=WGS84 +datum=wGS84 +towgs84=0,0,0
f I d S h b ## data source }'n memory
b) Erfolg des Spracherwerbs P -
in

» |) Weitere Faktoren sind wahrscheinlich

©
=
ot
50 ~
ol
<

» II) Bemessung der Sprachkompetenzen

» Ill) Kontaktintensitat und kontaktinduzierte :-
Variation in Kontexten
ohne kodifizierte sprachliche Norm.

40
|

35

30
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Anwendungskontext und Umsetzung

» Zwei benachbarte Dorfer: Donon (Pana, Gurunsi), Pini(Nord-Samo,
Ost-Mande)

» Sprachen: Samo, Pana, Jula, Franzosisch & Moore

» Zusammenhange zwischen sozialen Faktoren undVariation

» ,,Reale* Variation
Inkoharente Sprechergruppen
Konkurrierende Innovatoren und Inhibitoren

Konkurrierende Diffusionsprozesse

=> Qualitativer Vergleich und vergleichbare Kennzahlen )
Klassifizierte Variablen
Retentions- und Innovationsrate (,,innovative strength®)
Kontaktintensitat )

8 Henning Schreiber — AAl Hamburg



Sprecher- und Gruppenattribute

» Woher kommen die soziolinguistischen Daten?

» Vorwissen und Beobachtung:

Alter, Geschlecht, ethnische Identitat, Klanzugehorigkeit,
Beschaftigungen, Mobilitat, multilinguale Sozialisierung und
Repertoire, [...]

» Abgeleitete Attribute

» Dominanz-Typ:SMO, SMO-JUL, JUL-SMO (Winford 201 3)

» Soziale Bindungen und Praktiken: Freundschaft, Unterstutzung (prakt. Hilfe),
Beratung, Freizeit, Nachbarschaft, Gehoft, Familie, Arbeit [...]

Netzwerkmale
»,Centrality”, ,,Power", ,Eigenvector®...->UCINET ()

“Pana-AffinitatsmaB” (personliche Bindungen zu Pana-Sprechern)

9 Henning Schreiber — AAl Hamburg



Sprachdaten-Sample: Bildinterview mit 90
Leitbegriffen

Henning Schreiber — AAl Hamburg
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Ergebnis: linguistische Variablen

» 100 einfache nominale Variablen
» Meist mehr als zwei Auspragungen

» Abgeleitete ordinale Variablen:
Depalatalisierungsmalf3
Delabialisierungsmal3
VI-Elisionsmal3

=> Klassifizierte Variablen

Deskriptive Norm

Interne und externe Agentivitat

11 Henning Schreiber — AAl Hamburg




Variation und Klassifikation

ID ESL_O4-ele ESL_04 C1 ESL_ 04 VNESL 04 VS ESL 04 NC|
1 biz 2 1 2 2
2 bEE 1 1 1 1.
3 bizg 2 1 1 2
4 big 2 1 2 2
5 bigg 2 1 1 2
6 biz 2 1 2 2
7 bEE 1 1 1 1.
8 bg 1 1 1 1
9 bEg 1 1 1 1.
10 bgg 1 1 1 1
11 bgg 1 1 1 1.
12 bEg, bE 1 1 1 1.
14 bgg 1 1 1 1
15 bzg 1 1 1 1
16 bi, bé 3 2 2 2
17 bg 1 1 1 1
18 sama 0 0 0 2
19 bE 1 1 2 2
20 bizg 2 1 1 2
21 bgg 1 1 1 1

12 Henning Schreiber — AAl Hamburg
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Distribution und deskriptive Norm (Daten aus

Labov.1969:730)

Oscar Bros. Inwoop
NP_ opro_ NP_ pro_
SINGLE STYLE
Full 85 25 _ - f ol
Contr. 11 60 1 I
Del. 04 = 25~ =
GRrROUP BTYLE
Full 51 — Q4— —
Contr. 23 I_ 23_ _I
Del. 26 64
NP_: ,Peter is a carpenter® pro : ,He's is a carpenter”

14
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Norm als Referenz fiir Variation und
variable Regeln
» Deskriptive (vernakulare) Norm (DVN)

» Sie muss nicht zwingend fur alle Merkmale und Lexeme etabliert
werden

» Konstruktion auf der Basis regelmaBBiger Muster und sozialer
Parameter der Sprecher:

Variable erscheint in allen Sprechergruppen

Referenzgruppe, charakterisiert durch spezifische soziale Attribute und
einen hohen Prozentwert bez. der Variable

» Fur die DVN gilt auBerdem:

Sie muss nicht in einem formalen Standard kodifiziert sein

Sie wird von Sprechern als soziolinguistisches Merkmal erkannt und im
metalinguistischen Diskurs benannt

Henning Schreiber — AAI Hamburg
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DVN-Mafs in der Pini-Sprechergruppe

INNOVATIC NORM
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DVN-Beachtung und —Abweichung in der
Pini-Sprechergruppe

1: Beachtung (blau) <-> 2: Abweichung (schwarz)

18 Aenning scnreiper — AAI Aamourg
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20

Substratinterferenz oder ,,Imposition®
(Winford 2013)

» Auftreten der Variablen
a) L1-Pana-Interferenz: ,,Imposition® (,,Interne Agentivitat™)

b) Ubernahme durch LI-Samo als ,,Peergroup® oder aufgrund
wlinguistischer Solidaritat”: Entlehnung (,,Externe Agentivitat™)

=> Korrelation von Pana-LI| mit linguistischen Variablen

=> Korrelation von Pana-Affinitat mit linguistischen Variablen

\

/

Henning Schreiber — AAI Hamburg



EXT A / INT A Correlation: YLingVar with XScore

Regular Shift Diffused Contact Induced Shift

Klass. Variablen: Norm (N, DVN)), Deviation (DEV), Retention (RET), Regular Shift
(REGSH), Internal Agentivity (INTA), External Agentivity (EXTA)

Variable Regeln: FAITH (,faithfullness”), DEPAL (depalatalsation), DENAS

(denasalisation), VSHORT (vowel shortening)

Actor | (“elephant™) Form | VarRule DeNorm VarClass

1 b'g A FAITH D RET

14 bég B N REGSH/EXTA
15 béé B N REGSH/EXTA
16 bé C D INTA

VSHORT

17 bég B DEPAL N REGSH/EXTA




Wahrscheinlichkeit fiir R]

+GSH oder EXTA

» LI->L2: Kontaktinduzierte Innovation

Signifikante Korrelation von Affinitat und linguistischer Variablen

» PANA-AFF mit DEPAL (depalatalisation): gering bis gut

=1

CDEPAL

Pearson-Korrelation
Sig. (2-seitig)
N

-390
013
40

» Lexikalische Variablen

» Wenige “Vereinfachungen” wie der Abbau von Vokalrundung:

4

22

[yl->[u}
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Wahrscheinlichkeit fiir REGSH oder EXTA

» LI->L2: Reine Interferenz

Signifikante Korrelation von LI bzw. Affinitat und linguistischer
Variablen im Vergleich

1D Esl_05-do Esl_05_N\Esl_05_N(
PANA mit NCD (nasal coda deletion) 16 dondin 1 1
17 dindin 5 2
18 dando 2 2
Esl_ 05_NCOD Pearson.- 713»» "19 désndsn 1 1
Korrelation ’ >0 dindén 1 1
Sig. (2-seitig) ,000 21 dundan 1 1
N 40 :22 dando 2 2
— 23 ddndun 4 1
24 dunddn 4 1
PANA-Affinitat mit NCD (nasal coda deletion) s dandun 4 1
:26 ddndan 4 1
Esl 05_NCOD Pearson- 27 ddnddn 4 1
o Korrelation =165 28 dsndan 2 1
) . 29 ddndun 4 1
Sig. (2-seitig) ,308 n dindé 4 5
N 40

23 Henning Schreiber — AAl Hamburg



Zusammenfassung und Ausblick

Die Klassifikation von Variablen erlaubt:
... die Konstruktion einer Referenznorm,

... die Berechnung verschiedener relativer Mal3e wie Retentionsmal,
Innovationsmal3, Norm-Beachtungsmal3, Kontaktintensitat,

... die Ermittlung von dynamischen Prozessen,

... die Charakterisierung undVergleich von unterschiedlichen

Kontaktszenarien.
I R

Ziel ist nicht die idealisierte Kategorisierung in Innovator/Inhibitor,
sondern relative Einordung von Akteuren: z.B. wie innovativ ist ein
\__ Sprecher, eine Subgruppe, eine Sprechergemeinschaft i)

[Folien:

24 Henning Schreiber — AAl Hamburg
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